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Wybrang opcje prosze zaznaczy¢ krzyzykiem

Lp. Kryterium oceny Niedostateczny | Dostateczny Dobry Bardzo dobry

1 | Oryginalnos¢ badan

Adekwatnos¢ i stopien zastosowanych metod
badawczych

3 |Poziom merytoryczny

Okreslenie i stopien realizacji celu
badawczego

5 | Dobdr i wykorzystanie literatury przedmiotu

Logika wywodéw (zrozumiato$é jezyka®,
adekwatnos¢ tytutu tekstu do jego
zawartosci, merytoryczna zasadnosé

6 . L
wykorzystania rysunkow i tabel oraz
adekwatnos$¢ zaprezentowanych w nich
danych do warstwy meteorycznej tekstu)
7 Aktualnosé problemu lub podejscia nie dotyczy
badawczego™
nie dotyczy

8 | Walor aplikacyjny™”

* Recenzowany tekst, po uzyskaniu pozytywnej oceny, w ramach cyklu wydawniczego bedzie podlegat opracowaniu jezykowemu polegajgcemu m.in. na wprowadzeniu
korekt ortograficznych, stylistycznych, ujednoliceniu zapiséw, poprawie btedow literowych.

** Mozliwos$¢ wskazania opcji ,,nie dotyczy”.
Ocena koncowa (konkluzja)

|:| Tekst moze zosta¢ opublikowany w przedstawionej formie.
|:| Tekst moze zosta¢ opublikowany po uwzglednieniu przedstawionych ponizej uwag szczegétowych.

|:| Tekst nie nadaje sie do opublikowania.

Uzasadnienie oceny (w razie potrzeby prosze wykorzysta¢ miejsce na odwrocie strony)

Imie i NAZWISKO reCeNZENTQ ..........cccccceeueeeuieciieienieneeiesie s

Podpis recenzenta




	RECENZJA ARTYKUŁU/ROZDZIAŁU/MONOGRAFII

